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Аннотация  

Проблема рецидивной преступности остается одной из наиболее острых в современной 

российской криминологии и уголовно-исполнительной практике. Несмотря на 

предпринимаемые государством меры, направленные на гуманизацию уголовной 

политики, модернизацию пенитенциарной системы и развитие альтернативных лишению 

свободы видов наказаний, статистика свидетельствует о том, что определенная часть лиц, 

однажды отбывших наказание в местах лишения свободы, вновь совершает преступления 

и возвращается в исправительные учреждения. В представленном материале 

рассматриваются ключевые параметры личности повторно осужденных: возрастная 

структура, образовательный уровень, семейное положение, трудовая занятость до 

осуждения, наличие судимостей и динамика изменений этих показателей в сравнении с 

данными прошлых лет. Характеристика лиц, повторно отбывающих лишение свободы, 

содержит обобщенные сведения о социально-демографических, уголовно-правовых и 

уголовно-исполнительных характеристиках 5514 осужденных, содержащихся в 

исправительных учреждениях УИС (аналогичный период прошлого года (далее – АППГ) – 

около 4500 осужденных) и проанкетированных в текущем году. На основе статистических 

материалов выявляются устойчивые тенденции, характерные для данной категории лиц. 
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Введение 

Основу настоящего исследования составляет сравнительный анализ характеристик 

личности осужденных в динамике относительно АППГ. Сопоставление показателей текущего и 

предшествующего периодов позволяет выявить устойчивые тенденции, фиксировать значимые 

изменения в структуре исследуемого спецконтингента. 

В тех случаях, когда сравнение с АППГ в тексте отсутствует, это свидетельствует не об 

упущении, а о том, что соответствующая характеристика вводится в научный оборот данного 

исследования впервые, и ее анализ носит базовый, описательный характер, формируя точку 

отсчета для последующих сравнительных измерений. 

Социально-демографическая характеристика осужденного представляет собой 

эмпирическую информацию о социальном статусе личности и о многих социальных ролях, 

которые определяют преступника как объекта и субъекта общественных отношений. 

В рамках настоящего исследования, основу которого составляют результаты мониторинга 

повторной преступности за 2025 год, произведен анализ тех же характеристик, что и в рамках 

мониторинга повторной преступности за 2024 год, что позволяет исследовать динамику 

изменений. 

Основная часть 

Долевое распределение осужденных по возрастам выглядит следующим образом: 18-19 лет 

– 1,5%; 20-24 года – 5,7%; 25-30 лет – 14,6%; 30-39 лет – 29,5%; 40-49 лет – 29,6%; 50-54 года – 

9,8%; 55-59 лет – 4,6%; 60 и более лет – 4,9%. 

АППГ: 18-19 лет – 1%; 20-24 года – 4%; 25-30 лет – 13%; 30-39 лет – 31%; 40-49 лет – 29%; 

50-54 года – 10%; 55-59 лет – 6%; 60 и более лет – 8%. 

Следует заметить, что в целом возрастное распределение не претерпело существенных 

изменений, при этом в рамках рассмотрения конкретных возрастных групп возможно 

обнаружить отдельные тенденции. 

Например, по сравнению с АППГ, наблюдается общее снижение численности наиболее 

возрастных категорий осужденных, и увеличение численности более молодых категорий 

соответственно. 

Так, численность осужденных старше 50 лет по итогам 2025 года сократилась почти на 5% 

(с 24% до 19,3%). 

При этом основная доля исследуемой категории осужденных по-прежнему находится в 

возрасте от 30 до 49 лет.  
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Рисунок 1 – Распределение доли осужденных по возрастным категориям 

Семья в криминологии традиционно рассматривается как один из ключевых 

антикриминогенных факторов, обеспечивающих первичную социализацию личности 

[Тимошина, 2008, с. 5; Финаева, 2012, с.4]. Именно в семейной среде закладываются базовые 

поведенческие установки, формируются представления о допустимом и недопустимом, 

усваиваются нормы права и морали. Стабильные внутрисемейные отношения, эмоциональная 

поддержка и последовательное воспитательное воздействие способствуют развитию 

самоконтроля, ответственности и способности к эмпатии, что существенно снижает вероятность 

девиантного и преступного поведения. 

Кроме того, семья выполняет компенсаторную и защитную функции, снижая воздействие 

внешних криминогенных факторов. В условиях неблагоприятной социальной среды именно 

семья может выступать буфером, предотвращающим вовлечение в преступные группы, 

девиантные субкультуры и иные формы асоциального поведения [Смоленский и др., 2025]. 

Таким образом, благополучная семья не только формирует правопослушное поведение, но и 

обеспечивает устойчивость личности к криминогенным влияниям окружающей среды. 

Так, в рамках проведенного исследования в официальном браке состояло 26,7% 

опрошенных (АППГ – 26%), разведены – 23,1% (АППГ – 21%) и, наконец, холосты – 50,2% 

(АППГ – 51%). Таким образом, по сравнению с АППГ существенных изменений в семейном 

положении осужденных-рецидивистов не наблюдается. 

 

Рисунок 2 – Характеристика семейного положения 
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На момент первого осуждения 52,8% (АППГ – 46%) в браке не состояли, 34% (АППГ – 35%) 

состояли в браке, при этом у 17,7% (АППГ – 20%) от общего числа опрошенных семья 

сохранилась после осуждения, у 16,3% (АППГ – 15%) – распалась.  

В официально незарегистрированных отношениях (гражданский брак) состояли 11,7% 

(АППГ – 16%), где отношения продолжились после осуждения у 6,7% (АППГ – 6%) от общего 

количества респондентов, а у 5% (АППГ – 10%) семья распалась.  

1,5% (АППГ – 4%) заключили брак в период отбывания наказания.  

Анализ указанных данных позволяет обнаружить, что по сравнению с АППГ увеличилось 

доля лиц, не состоящих в браке на момент первого осуждения (-6,7%), одновременно с этим 

значительно снизилась численность опрошенных, заключивших брак в период отбывания 

наказания. 

 

Рисунок 3 – Характеристика семейных отношений 

Далее представляет интерес продолжительность брака среди осужденных-рецидивистов, 

состоящих в таких отношениях. 

Акцентируем внимание, что 52,8% не состояли в браке, менее года состояли в браке 9,1% 

(АППГ – 6%), от 1 года до 3 лет – 9,3% (АППГ – 14%), от 3 до 5 лет – 9,2% (АППГ – 12%), от 5 

до 10 лет – 9,8% (АППГ – 9%), свыше 10 лет – 9,8% (АППГ – 8%).  

Немаловажно в контексте рассмотрения семейных отношений исследовать вопрос наличия 

детей у опрашиваемой категории осужденных-рецидивистов, поскольку указанное 

обстоятельство выступает дополнительным антикриминогенным фактором, усиливая степень 

имеющейся у осужденных ответственности. 

Родительский надзор, вовлеченность в жизнь ребенка, а также наличие доверительных 

отношений создают условия, при которых отклоняющееся поведение своевременно выявляется 

и корректируется. Согласно постулатам теории социального контроля прочные социальные 

связи (в том числе семейные) уменьшают склонность к правонарушениям, поскольку индивид 

не заинтересован в утрате значимых отношений и социального одобрения. 

Полученные данные свидетельствуют, что большинство осужденных рецидивистов имеют 

детей 57,2% (АППГ – 51%), из них одного ребенка – 29,5% (АППГ – 30%), двоих детей – 19,7% 

(АППГ – 16%), троих и более – 8% (АППГ – 5%). 
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Рисунок 4 – Численность осужденных, имеющих детей, % 

Таким образом, по сравнению с АППГ, наблюдается рост численности осужденных-

рецидивистов, имеющих детей, при этом наибольший рост демонстрируют группы осужденных 

с двумя и более детьми. 

Исследование семейного положения осужденных-рецидивистов было бы неполным без 

рассмотрения основополагающего фактора – взаимоотношений с близкими, поскольку в 

условиях отсутствия поддержания связи семья не может быть признана действенным 

антикриминогенным фактором [Росина, Круцик, 2026]. 

По результатам исследования, подавляющие большинство опрошенных осужденных 

поддерживают тем или иным способом отношения с семьей, близкими родственниками 81,3% 

(АППГ – 83%), при этом: 

23,4% (АППГ – 17%) поддерживали отношения путем переписки; 

21,3% (АППГ – 24%) – путем свиданий; 

36,6% (АППГ – 42%)- путем телефонных переговоров. 

 

Рисунок 5 – Сведения о взаимоотношениях с семьей, близкими родственниками 

В рамках исследования следующей социально-демографической характеристики 

рассматривается уровень образования. Связь между уровнем образования и преступным 

поведением достаточно подробно изучена в работах российских исследователей [Цветкова, 

2012; Семенова, Авдевнина, 2023]. Однозначно можно сделать вывод о том, что чем выше 

уровень образования, тем ниже преступное поведение. Указанное обстоятельство не 

представляется спорным. 
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Рассматривая основные мотивы совершения преступлений (будут проанализированы далее 

в исследовании), замечаем, что лица с более высоким уровнем образования при прочих равных 

условиях способны не испытывать существенных затруднений в удовлетворении базовых 

потребностей, имея возможности для заработка и, что немаловажно, дальнейшего карьерного 

развития, благоприятствующего дальнейшему увеличению дохода. 

Кроме того, высокий уровень образования сопряжен с культурным и нравственным 

развитием, что также позволяет не прибегать к преступному поведению, как способу решения 

проблем для удовлетворения потребностей. 

По результатам проведенного исследования начальное образование имели 10,4% 

опрошенных (АППГ – 8%), основное общее (неполное среднее) – 20,9% (АППГ – 16%); среднее 

полное общее – 23,1% (АППГ – 28%); среднее профессиональное (среднее техническое, 

специальное, незаконченное высшее) – 40,4% (АППГ – 45%), высшее – 5,2% (АППГ – 3%). 

 

Рисунок 6 – Уровень образования 

Таким образом, результаты исследования подтверждают тезис о том, что высокий уровень 

образования соответствует меньшей криминогенности индивида – доля осужденных-

рецидивистов с высшим образованием минимальна и не превышает порог (5%). 

Сравнение с АППГ свидетельствует о том, что в целом разделение осужденных по 

образовательным группам не претерпело существенных изменений, однако обращает на себя 

внимание, что доля осужденных с основным общим (неполным средним) образованием 

увеличилась на 4,9% с одновременным уменьшением на такой же процент доли осужденных со 

средним полным общим образованием. 

Далее важно рассмотреть вопрос отношения осужденных к религии. 

Религия выступает антикриминогенным фактором прежде всего через формирование 

устойчивых морально-нравственных установок [Новиков, 2023]. Религиозные системы 

закрепляют в сознании индивида базовые запреты, которые при должном усвоении, могут 

выполнять функцию внутренних регуляторов поведения. 

В отличие от внешнего правового контроля, религиозные нормы действуют на уровне 

совести, формируя самоконтроль и снижая вероятность девиантных и преступных поступков 

даже в условиях отсутствия внешнего надзора. 

Немаловажно, что конфессиональные (религиозные) общины создают плотные социальные 

связи, в рамках которых поведение индивида находится под наблюдением значимой группы. 

Страх утраты репутации, осуждения или исключения из  религиозного сообщества также 

выполняет функцию неформального санкционирования. 
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Однако, следует отметить, что антикриминогенный потенциал религии в наибольшей 

степени реализуется в рамках социально признанных религиозных организаций. Так 

называемые «традиционные» или «официальные» религии, как правило, интегрированы в 

социальную структуру общества, поддерживают правопорядок и транслируют ценности, 

коррелирующие с действующими нормами права, морали и нравственности.  

В противоположность этому, нетрадиционные культы и секты нередко могут обладать 

выраженным криминогенным, экстремистским потенциалом. 

В этой связи следует согласиться с мнением авторитетных исследователей о том, что 

значение религии как антикриминогенного фактора стоит признавать, но не следует 

переоценивать. 

Исходя из полученных данных, большинство опрошенных осужденных отнесли себя к  

православным (68,4%), 14,7% определили себя неверующими, 10% – мусульмане, 2,8% – 

буддисты, 4% – имеют иные религиозные убеждения. 

 

Рисунок 7 – Распределение осужденных в зависимости от религиозных убеждений 
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(АППГ – 51,6%). Кроме того, в свое первое преступление абсолютное большинство совершили 

в возрасте до 30 лет – 90,8% (АППГ – 89,9%). 

 

Рисунок 8 – Распределение осужденных в зависимости  

от возраста совершения первого преступления 
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Долевое распределение осужденных в зависимости от возраста совершения последующих 

преступление выглядит следующим образом: 

до 18 лет – 7,2%, 19-20 лет – 16,3%, 21-24 года – 11%, 25-30 лет – 30,1%, после 30 лет – 

35,4% (АППГ: 6,9%, 15,5%, 13,3%, 31,5%, 32,8%). 

 

Рисунок 9 – Распределение осужденных в зависимости  

от возраста совершения последующих преступлений 

При этом период, прошедший между совершенными преступлениями, составил: 

менее 6 месяцев – 11,9%, от 6 месяцев до 1 года – 20,4%, от 1 года до 3 лет – 30,4%, от 3 лет 

до 5 лет – 16,7%, от 5 лет до 10 лет – 13,1%, от 10 лет до 20 лет – 5,7%, более 20 лет – 1,8% 

(АППГ: 10,9%, 19,8%, 32%, 15,5%, 13,4%, 5%, 3,4%). 

 

Рисунок 10 – Распределение осужденных в зависимости от периода,  

прошедшего между совершенными преступлениями 
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в случае с возрастным распределением, отдельные из вышерассмотренных групповых 

показателей отличаются наибольшей динамикой изменений. 

Так, рассматривая долевое распределение осужденных в зависимости от возраста 

совершения последующих преступлений, замечаем снижение доли лиц, совершивших 

повторное преступление в возрасте от 20 до 24 лет и от 25 до 30 лет (-2,3% и 1,4% по сравнению 

с АППГ соответственно), одновременно с этим на 2,6% увеличилась по сравнению с АППГ 

численность лиц, совершивших повторное преступление в возрасте после 30 лет. 

Анализируя показатели периода, прошедшего между совершенными преступлениями, 

констатируем: 

 снижение по сравнению с АППГ численности осужденных-рецидивистов, совершивших 

повторное преступление в период от 1 года до 3 лет и более 20 лет (-1,6% в обоих 

случаях); 

 увеличение по сравнению с АППГ на 1,2% численности осужденных-рецидивистов, 

совершивших повторное преступление в период от 3 лет до 5 лет. 

Проведенное исследование социально-демографических характеристик осужденных, 

повторно отбывающих наказание в местах лишения свободы, позволяет сформулировать 

целостное представление о природе, масштабах и ключевых детерминантах рецидивной 

преступности в современном российском обществе. Сравнительный анализ, охватывающий 

возрастные, образовательные, семейные параметры, демонстрирует, что феномен повторного 

отбывания наказания не является случайным стечением обстоятельств или следствием 

индивидуальных моральных дефектов отдельных правонарушителей, а представляет собой 

устойчивый социальный паттерн. Молодые люди, впервые осужденные в возрасте 18–25 лет, с 

высокой вероятностью возвращаются в места лишения свободы уже в зрелом возрасте, пройдя 

через многолетний цикл «преступление – наказание – освобождение – рецидив».   

Образовательные и профессиональные характеристики повторно осужденных 

демонстрируют прямую корреляцию между уровнем человеческого капитала и вероятностью 

возврата к преступной деятельности. Отсутствие востребованной профессии, низкая 

квалификация и многолетний разрыв с легальным рынком труда делают эту категорию граждан 

практически неконкурентоспособной при трудоустройстве. не способны обеспечить 

осуждённых современными востребованными специальностями, что воспроизводит их 

профессиональную непригодность после освобождения. 

Итак, подводя итог анализа социально-демографических характеристик личности 

осужденных-рецидивистов, можно сделать следующие выводы: 

1. Основную возрастную группу осужденных-рецидивистов составляют лица в возрасте от 

30 до 49 лет (в совокупности 59,1%), что свидетельствует о преимущественно зрелом возрасте 

исследуемой категории. Вместе с тем по сравнению с АППГ фиксируется «омоложение» 

рецидивного контингента: доля осужденных старше 50 лет сократилась почти на 5% (с 24% до 

19,3%), тогда как численность более молодых возрастных групп возросла. 

2. Большинство осужденных-рецидивистов никогда не состояли в официальном браке 

(50,2%), что указывает на слабость семейных связей как антикриминогенного фактора для 

данной категории.  

3. Большинство осужденных-рецидивистов имеют детей (57,2%), при этом по сравнению с 

АППГ (51%) данный показатель вырос. 

4. Подавляющее большинство осужденных-рецидивистов поддерживают связь с семьей и 

близкими родственниками (81,3%), преимущественно посредством телефонных переговоров 
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(36,6%) и переписки (23,4%). Вместе с тем по сравнению с АППГ доля лиц, поддерживающих 

отношения путем личных свиданий и телефонных переговоров, несколько снизилась, что может 

косвенно свидетельствовать об ослаблении реального качества семейных контактов. 

5. Наиболее распространенным уровнем образования среди осужденных-рецидивистов 

является среднее профессиональное (40,4%), тогда как доля лиц с высшим образованием 

минимальна (5,2%), что соответствует общей криминологической закономерности об обратной 

зависимости между уровнем образования и криминогенностью личности. По сравнению с 

АППГ фиксируется прирост доли осужденных с основным общим (неполным средним) 

образованием на 4,9%, что может свидетельствовать о нарастании образовательной депривации 

в рецидивном контингенте. 

6. По самооценке религиозных убеждений большинство осужденных-рецидивистов 

относят себя к православным (68,4%), 14,7% определяют себя как неверующих. 

Криминологическое значение данного показателя ограничено в связи с тем, что декларируемая 

религиозная принадлежность не всегда коррелирует с реальным усвоением нравственно-

регулятивных норм. 
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Abstract 

The problem of recidivist crime remains one of the most acute in modern Russian crimino logy 

and penal practice. Despite the measures taken by the state aimed at humanizing criminal policy, 

modernizing the penitentiary system, and developing types of punishment alternative to deprivation 

of liberty, statistics indicate that a certain portion of persons who have once served a sentence in 

places of deprivation of liberty again commit crimes and return to correctional institutions. The 

presented material examines the key parameters of the personality of repeatedly convicted persons: 

age structure, educational level, marital status, employment before conviction, the presence of 

criminal records, and the dynamics of changes in these indicators in comparison with data from 

previous years. The characteristics of persons serving deprivation of liberty repeatedly contain 

generalized information on the socio-demographic, criminal-law, and penal characteristics of 5,514 

convicts held in correctional institutions of the penitentiary system (the analogous period of last year 

(hereinafter referred to as APPG) – about 4,500 convicts) and surveyed in the current year. On the 

basis of statistical materials, stable trends characteristic of this category of persons are identified. 
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