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Аннотация 

В статье приведены исследования ученых США по вопросу влияния внешних данных 

подсудимого на вердикт судей, присяжных. Проанализировано внедрение систем видео-

конференц-связи в российский уголовный процесс. Предлагается выделить судебное 

разбирательство с использованием видео-конференц-связи в качестве отдельного 

судебного производства. 
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Введение 

В большинстве современных государств, каждому гарантируется право на беспристрастный 

суд по уголовным делам.  

Судьи, в любом государстве – это группа лиц, наделенных государством полномочиями по 

принятию важнейших решений, относительно личной свободы, уголовной вины, а порой даже 

жизни членов общества. Но, важно понимать, что судьи, это в первую очередь люди, со своими 

убеждениями, личным опытом, пороками, а уже потом лица, наделенные определенным 

статусом. Соответственно, вызывают интерес вопросы влияния внешнего облика подсудимого 

на лиц, принимающих решения (судей, присяжных) и, в связи с этим, усугубляется ли участь 

подсудимого при его участии в судебном заседании не лично, а через систему видео-конференц-

связи.  

Объектом исследования выбрана научная база Соединенных штатов Америки, так как в этой 

стране повсеместно распространено отправление правосудия с использованием судов 

присяжных.  

Основная часть 

Изучив литературу по анализируемому вопросу, мы увидели, что в юридической науке 

США создано целое направление, посвященное вопросам влияния внешних данных 

подсудимого на судей и присяжных (так называемое внесудебное влияние), которое 

заимствовало методику и некоторые понятия из социальной психологии. 

Базисом для развития научной мысли стали результаты исследований в области социальной 

психологии конца 60-х и 70-х годов двадцатого века о том, как меняется мнение лица в 

зависимости от привлекательности оппонента, причем не только среди взрослых, но и среди 

детей [Mills, Aronson, 1965; Berscheid, Walster, 1972; Anderson, 1978; Dion, 1972; Clifford, 

Walster, 1973]. 

В этот же период сформировалась и научная методология, которой пользуются по 

настоящее время – использование имитируемых присяжных, то есть ученые не анализируют 

конкретные приговоры по уголовным делам, а проводят анкетирование среди юристов, 

практикующих в уголовном праве – адвокатов, прокуроров, судей на предмет изучения 

зависимости их решения от внешности преступника [Landy, Aronson, 1969]. Надо полагать, 

такая методология позволяет ученым избегать обвинений в необоснованных сомнениях в 

беспристрастности судей по конкретным уголовным делам. 

Интересным примером того, как научная мысль переходила из области социальной 

психологии в область юриспруденции, является хронология работ Сигалла Х. с соавторами. Так, 

в 1969 и 1973 годах публикуются статьи, в сфере социальной психологии, о влиянии физически 

привлекательного партнера на восприятие человека. А в 1975 году, издается статья на стыке 

социальной психологии и юриспруденции, в которой раскрываются тезисы о взаимосвязи 

привлекательности преступника и судебных приговоров [Sigall, Aronson, 1969; Sigall, Landy, 

1973; Sigall, Ostrove, 1975]. 

До конца 70-х годов учеными, в большей степени, изучалась сама возможность влияния 

привлекательности лица, на лиц, принимающих решения [Mitchell, Byrne, 1973; Shoemaker et al., 

1973; Izzett, Fishman, 1976]. Следует отметить, что анализировалось это явление не только в 

уголовном процессе, но и в гражданском судопроизводстве [Stephan, Tully, 1977; Kulka, Kessler, 

1978]. 
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В 80-х годах, закономерность созависимости внешности подсудимого и процесса принятия 

в отношении него приговора приобрела, в американской научной литературе, характер аксиомы 

[Stewart, 1980; Monahan, Loftus, 1982].  

Анализ современной литературы США по вопросу влияния внешности подсудимого 

показал, что в двадцать первом веке интерес к теме не утих. Авторы ожидаемо 

переориентировались с вопросов самой возможности внесудебного влияния, на вопросы 

способов обработки информации лицами, принимающими решения. 

Стремительное развитие, в начале двадцать первого века, юридической мысли США в 

вопросах обработки информации судьями и присяжными, обязано эпохальному открытию 

американского психолога Сеймура Эпштейна в области прикладной и академической 

когнитивной психологии – когнитивно-эмпирической теории личности (CEST). Согласно этой 

теории, информация обрабатывается человеком с помощью двух когнитивных систем, которые 

независимы друг от друга и действуют параллельно. Одна система является подсознательной, 

основанной на опыте, а вторая система основана на рациональном подходе [Epstein, 2003]. 

Эмпирическая система обрабатывает информацию, основываясь на жизненных уроках, без 

логического анализа. Именно с эмпирической системой связывают способность человека 

формировать межличностные отношения, творческие мысли и эмоциональность. Рациональная 

система основана на логике и требует усилий. Именно она отвечает за сложные классификации, 

выстраивание причинно-следственных связей и является источником научных и 

технологических достижений. 

Когнитивно-эмпирическая теория личности явилась базисом для различных теорий 

внесудебного влияния. Так, Портер С., и Бринке Л. разработали теорию Опасных решений, 

согласно которой интуитивные оценки привлекательности лиц влияют на интерпретацию 

доказательств, представленных в зале суда [Porter, ten Brinke, 2009]. 

Основываясь на теории Опасных решений, коллектив авторов – Корва, Портер, Брайан и 

др., опубликовал исследования о том, что лица, с преобладающей эмпирической системой, 

проявляют определенные предубеждения и узконаправленный подход к принятию решений, что 

может привести к неправомерным обвинительным приговорам [Korva et al., 2013]. 

Таким образом, учеными установлена возможность влияния внешности подсудимого, его 

манеры поведения на процесс принятия решений судьями и присяжными. Научная мысль в 

настоящее время развивается в направлении изучения типов личностей, которые более или 

менее восприимчивы к описанным выше внесудебным влияниям. 

Одним из актуальных направлений оптимизации современного российского уголовного 

процесса, является распространение в нем современных технических средств, в том числе 

систем видео-конференц-связи (далее ВКС – прим. авт.) [Азарёнок, Золоев, 2024]. Данные 

технологии обладают целым рядом преимуществ и позволяют обеспечить процессуальную 

экономию, разумный срок уголовного судопроизводства (ст. 6.1 УПК РФ), права, свободы и 

безопасность его участников, снизить посткриминальное воздействия на потерпевшего и 

свидетеля со стороны уголовно преследуемого лица. Дистанционный формат судебного 

разбирательства хорошо проявил себя в период распространения коронавирусной инфекции. 

Имеющийся положительный опыт привел к постепенному внедрению ВКС в современном 

отечественном уголовном процессе. Так, в 2021 г. в УПК РФ появилась статья 189.1 

«Особенности проведения допроса, очной ставки, опознания путем использования систем 

видео-конференц-связи» [ФЗ № 501-ФЗ, 2021], через год претерпела изменения ч. 4 ст. 240 УПК 

РФ, допустившая производство судебных действий судом путем ВКС [ФЗ № 610-ФЗ, 2022]. В 
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Кодексе появилась ст. 241.1 «Участие в судебном заседании путем использования систем видео-

конференц-связи», предусматривающая при наличии технической возможности дистанционное 

присутствие подсудимого [ФЗ № 610-ФЗ, 2022].  

Заключение 

Из изложенного следует, что теперь в отечественном уголовном процессе законодательно 

разрешено проводить полностью судебное разбирательство с дистанционным участием 

подсудимого. Вместе с тем, приведенные в настоящей статье научные позиции зарубежных 

ученых позволяют однозначно резюмировать, что в отсутствии личного участия подсудимого в 

судебных заседаниях, проводимых с использованием системы видео-конференц-связи, судьи в 

большинстве случаев будут склонны вынести более строгий приговор, чем при его личном 

участии, поскольку они не воспринимают подсудимого непосредственно, а видят лишь его 

«аватар» на экране. Это обстоятельство указывает на необходимость выделения судебного 

разбирательства с использованием видео-конференц-связи в качестве отдельного судебного 

производства, которое должно помимо прочего содержать системы сдержек и противовесов, 

нивелирующих личное отсутствие подсудимого в суде [Азарёнок, Золоев, 2024, с. 110-118]. 
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