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Аннотация 

В современном уголовном праве институт рецидива преступлений занимает особое 

место, являясь важным фактором при назначении наказания и индивидуализации 

уголовной ответственности. Повышенная общественная опасность лиц, совершающих 

преступления повторно, очевидна и обусловлена их устойчивой антиобщественной 

направленностью, пренебрежением к нормам закона и стойким нежеланием подчиняться 

установленным правилам поведения. В этой связи, глубокое и всестороннее понимание 

уголовно-правовой природы рецидива, его признаков и видов, имеет первостепенное 

значение для предупреждения и эффективной борьбы с преступностью, а также 

обеспечения справедливости при отправлении правосудия. Рецидив преступления, как 

социально-правовое явление, является одной из наиболее острых и сложных проблем 

уголовного права и криминологии. В условиях реформирования уголовно-исполнительной 

системы (УИС) России, усиления гуманизации пенитенциарной политики, вопросам 

борьбы с рецидивной преступностью уделяется особое внимание. Эффективность 

деятельности УИС непосредственно связана с предупреждением совершения новых 

преступлений лицами, ранее осужденными. Представленная работа посвящена анализу 

уголовно-правового понятия рецидива преступлений, его исторической эволюции, 

современного состояния в российском уголовном законодательстве и проблемным 

аспектам, возникающим в процессе его применения на практике. Исследование охватывает 

различные теоретические подходы к определению рецидива, его виды и формы, а также 

влияние рецидива на квалификацию преступлений и назначение наказания. 
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Введение 

Проблема рецидивной преступности является одной из наиболее острых и сложных в 

современной криминологии и уголовном праве. Рецидив преступлений представляет собой не 

только повышенную общественную опасность, но и свидетельствует о неэффективности мер 

уголовно-правового воздействия, применяемых к лицам, ранее совершившим преступления 

[Долгополов, 2019]. Понимание сущности рецидива, его причин и условий, а также 

совершенствование уголовно-правовых средств борьбы с ним является приоритетной задачей 

для обеспечения безопасности общества и защиты прав граждан. 

Историческое развитие института рецидива в России характеризуется постепенным 

усилением ответственности за повторное совершение преступлений. В первых памятниках 

русского права, таких как Русская Правда, содержались нормы, предусматривающие более 

суровое наказание за повторные кражи и другие преступления. В 1845 и 1892 г. были изданы 

«Уложения о наказаниях уголовных и исправительных». Главным обстоятельством, 

ужесточающим наказание, считался рецидив. Но в данном случае, не обязательно было 

совершать несколько раз одно и то же противоправное деяние, достаточно было при наличии 

судимости совершить еще одно преступление [Шукшина, 2021, с. 706]. Свод законов 

Российской империи также предусматривал усиление наказания за рецидив, однако четкого 

определения этого понятия не существовало [Слабкая, 2024]. 

Основное содержание  

После Октябрьской революции 1917 года уголовное законодательство в целом претерпело 

существенные изменения. В первых советских уголовных кодексах рецидив рассматривался как 

обстоятельство, отягчающее ответственность. В УК РСФСР 1922 года рецидив определялся как 

совершение преступления лицом, ранее осужденным за аналогичное преступление. В 

последующих редакциях уголовного кодекса понятие рецидива уточнялось и дополнялось. 

Прежде чем перейти к детальному анализу рецидива преступлений, необходимо 

определиться с ключевыми понятийно-категориальными аппаратом, используемыми в 

настоящей работе. 

Понятие «преступление» происходит от глагола – прѣстѫпити, т.е. «переступить». Согласно 

ст. 14 Уголовного кодекса Российской Федерации, преступлением признается совершенное 

общественно опасное деяние, запрещенное настоящим Кодексом под угрозой наказания [УК 

РФ]. В данном контексте, под преступлением понимается конкретное противоправное деяние, 

предусмотренное статьями Особенной части УК РФ. 

Судимость – это правовое последствие осуждения лица за совершение преступления, 

заключающееся в особых ограничениях прав и обязанностей осужденного, определяемых 

уголовным законом. Впервые термин «судимость» был употреблен в Декрете ВЦИК РСФСР от 

1 мая 1920 года «Об амнистии к 1 мая 1920 года». В нем сказано, что амнистия не 

распространяется на лиц, имеющих более одной судимости [Ивасюк, 2024]. Согласно ст. 86 УК 
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РФ, лицо, осужденное за совершение преступления, считается судимым со дня вступления в 

законную силу обвинительного приговора суда до момента погашения или снятия судимости. 

Именно наличие неснятой или непогашенной судимости является обязательным условием для 

признания наличия рецидива. 

Термин «рецидив» заимствован из медицины, от лат. recidivus – «возвращающийся». 

Понимание рецидива преступления в уголовном праве России основано на положениях УК РФ, 

а именно статьи 18 определяет рецидив преступлений как совершение умышленного 

преступления лицом, имеющим судимость за ранее совершенное умышленное преступление. 

Ключевым элементом данного определения является наличие ранее вынесенного судом 

обвинительного приговора, вступившего в законную силу, и совершение нового умышленного 

преступления после этого. Однако, данное определение нуждается в более детальном 

рассмотрении и раскрытии его составляющих элементов. 

Рецидив преступлений – это не просто повторное совершение преступления. Это 

качественно новое уголовно-правовое явление, характеризующееся повышенной общественной 

опасностью личности преступника и требующее применения более строгих мер уголовной 

ответственности [Агаев, 2009]. Для признания наличия рецидива необходимо наличие 

следующих обязательных признаков, а именно: 

Совершение нового умышленного преступления, рецидивом признается только совершение 

умышленного преступления. Совершение неосторожного преступления лицом, имеющим 

судимость за ранее совершенное умышленное преступление, не образует рецидива 

[Мирошниченко, 2017]. Умысел, в данном случае, является необходимым элементом 

субъективной стороны состава преступления. 

Наличие неснятой или непогашенной судимости за ранее совершенное умышленное 

преступление [Гайков, 2005]. Как было указано ранее, наличие судимости является 

обязательным условием для признания рецидива. При этом, судимость должна быть не снята и 

не погашена в установленном законом порядке. Основания и порядок снятия и погашения 

судимости предусмотрены ст. 86 УК РФ. 

Умышленный характер ранее совершенного преступления. Судимость должна быть за ранее 

совершенное умышленное преступление.  

Субъектом повторного преступления должен выступать вменяемое физическое лицо, 

достигшее возраста уголовной ответственности, то есть лицо, ранее осужденное за совершение 

умышленного преступления, имеющее неснятую или непогашенную судимость. 

Классификация рецидива на виды (простой, опасный, особо опасный) имеет не только 

юридическое значение, поскольку является обстоятельством, влияющим на вид и размер 

наказания, назначаемого судом, так как в последующем определяет вид исправительного 

учреждения, назначаемого осужденному (ст. 58 УК РФ) и режим отбывания наказания в 

исправительных учреждениях. Необходимо отметить, что наличие рецидива может повлиять на 

применение условно-досрочного освобождения и других видов освобождения от наказания. 

Важно отметить, что рецидив преступлений является отягчающим обстоятельством (ст. 63 

УК РФ), учитываемым судом при назначении наказания. Степень общественной опасности 

рецидива определяется законодателем как более высокая по сравнению с совершением 

преступления впервые, поскольку лицо, имеющее судимость, демонстрирует пренебрежение к 

нормам права и стойким пренебрежением к исправлению. 

В контексте деятельности УИС уголовно-правовое понимание рецидива имеет 

принципиальное значение для ряда следующих аспектов: 
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Вид рецидива, установленный судом влияет на классификацию осужденного и определение 

вида исправительного учреждения, в котором подлежит отбывание наказания. Данное лицо, 

совершившее преступление при особо опасном рецидиве, как правило, отбывают наказание в 

исправительных колониях особого режима, предназначенных для наиболее опасных 

преступников. 

Наличие рецидива может повлиять на условия отбывания наказания, например, на 

возможность применения условно-досрочного освобождения (УДО). Лица, совершившие 

преступления при опасном или особо опасном рецидиве, не подлежат УДО по истечении 

большего срока отбывания наказания, чем лица, совершившие преступления впервые. 

Учет вида рецидива необходим при организации воспитательной работы с осужденными. 

Индивидуальные программы ресоциализации должны учитывать криминальный опыт 

осужденного, степень его исправления и риск совершения новых преступлений. 

В УИС принимаются повышенные меры безопасности в отношении лиц, совершивших 

преступления при рецидиве, с целью предотвращения совершения ими новых преступлений в 

местах лишения свободы. 

Правоприменительная практика показывает определенные сложности при установлении 

факта рецидива преступлений, к ним можно отнести: неправомерное определение категории 

тяжести преступления, ранее совершенного лицом; несоответствие в документах, 

подтверждающих наличие судимости; неправильное исчисление срока давности уголовного 

преследования за ранее совершенное преступление; наличие амнистии или помилования, 

примененные к лицу, совершившему преступление. 

Несмотря на законодательное закрепление понятия и видов рецидива преступлений, в 

правоприменительной практике возникают определенные дилеммы, требующие дальнейшего 

изучения и совершенствования уголовно-правового регулирования. 

Следует уточнить определение рецидива, устранить противоречия и неясности в 

применении ст. 18 УК РФ. Также необходимо разработать более эффективные меры наказания 

для лиц, совершивших рецидивные преступления. Толкование и применение вышеуказанной 

статьи УК РФ вызывает обоснованные вопросы, касающиеся к примеру, возможности учета 

погашенных или снятых судимостей, а также случаев, когда лицо совершило преступление за 

пределами границ Российской Федерации. Данные проблемные вопросы требуют тщательного 

анализа и учета судебной практики. Необходима конкретизация уголовного законодательства в 

части правового алгоритм регулирования рецидива преступлений.  

Еще одной проблемой является сложность квалификации рецидива в случаях совершения 

нескольких преступлений различной степени тяжести. По нашему частно-научному мнению 

востребовано регламентировать порядок учета предыдущих судимостей при определении вида 

рецидива.  

Важно разграничивать рецидив преступлений и другие обстоятельства, отягчающие 

наказание. Рецидив является самостоятельным отягчающим обстоятельством, которое 

учитывается судом при назначении наказания наряду с другими обстоятельствами, 

предусмотренными ст. 63 УК РФ. 

Значимую роль в противодействии рецидиву преступлений играет профилактика. 

Необходимо на постоянной основе проводить профилактическую работу с лицами, 

находящимися в местах лишения свободы, а также с освободившимися лицами. Своевременно 

выявлять и устранять причины и условия, способствующие совершению повторных 

преступлений. 
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Востребованной является необходимость более эффективной ресоциализации лиц, 

склонных к рецидиву. Целесообразно разрабатывать и внедрять новые программы, 

направленные на изменение криминальных установок личности и формирование 

законопослушного поведения [Пахомова, 2023]. Борьба с рецидивной преступностью требует 

комплексного подхода, включающего в себя не только уголовно-правовые меры, но и 

социально-экономические, психологические и педагогические [Котляров, 2024].  

Изучение позитивного зарубежного опыта борьбы с рецидивной преступностью, в том 

числе в части применения альтернативных мер наказания, пробации и программ социальной 

реабилитации позволит без лишних экономических затрат использовать апробированные 

результаты исследований в пенитенциарной сфере на развития УИС. 

Заключение  

В заключение следует отметить, что рецидив преступлений представляет собой серьезную 

угрозу для общества и требует адекватных мер реагирования со стороны государства и 

общества. Эффективная борьба с рецидивной преступностью возможна только при наличии 

условии совершенствования уголовного законодательства, осуществлении профилактической 

работы и создание условий для ресоциализации бывших заключенных.  

Совершенствование уголовно-правового регулирования рецидива преступлений в России 

является важной задачей, направленной на снижение уровня преступности, обеспечение 

безопасности общества и повышение эффективности деятельности пенитенциарной системы. 

Интегративный подход, сочетающий уголовно-правовые и психолого-педагогические, 

социально-экономические меры, позволит добиться положительных результатов в борьбе с 

рецидивной преступностью и успешной ресоциализации осужденных. 
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Abstract  

In modern criminal law, the institution of relapse of crimes occupies a special place, being an 

important factor in the sentence of punishment and individualization of criminal liability. The 

increased public danger of persons who commit crimes repeatedly, obvious and determined by their 

stable antisocial orientation, neglect of the norms of the law and persistent unwillingness to obey 

established rules of conduct. In this regard, a deep and comprehensive understanding of the criminal 

law nature of the relapse, its signs and types, is of paramount importance for preventing and effective 

combating crime, as well as ensuring justice in the administration of justice. Relapse of crimes as a 

socio-legal phenomenon is one of the most acute and complex problems of criminal law and 
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criminology. In the context of reforming the criminal executive system (UIS) of Russia, 

strengthening the humanization of penitentiary policy, special attention is paid to the fight against 

relapse. The effectiveness of the UIS is directly related to the warning of new crimes by persons 

previously convicted. The presented work is devoted to the analysis of the criminal concept of the 

relapse of crimes, its historical evolution, the current state in Russian criminal legislation and the 

problematic aspects that arise in the process of its application in practice. The study covers various 

theoretical approaches to the definition of relapse, its types and forms, as well as the influence of 

relapse on the qualification of crimes and the sentence of punishment. 
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