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Аннотация 

В статье проведена концептуальная и парадигмальная систематизация развития и 

становления продовольственного комплекса. Очевидно, что изучение внутренних резервов 

развития продовольственного комплекса возможно посредством исследования и анализа 

не только эволюции становления общества от низших ступеней к высшим, но и 

исторически сменяющих друг друга систем ведения сельского хозяйства и производства 

продуктов питания. На основе компаративного анализа и системного подхода к 

концептуальной и парадигмальной систематизации развития и становления 

продовольственного комплекса представлены подходы к производству продовольствия и 

ведению сельского хозяйства, концепций их развития и теорий питания. Результат 

исследования позволил выделить основные (ключевые) концепты, которые могут лечь в 

основу концепции константности качества продовольственного комплекса как 

приоритетной составляющей системы жизнеобеспечения. Перспективами дальнейших 

исследований является концептуализация качества и безопасности сырья для производства 

продуктов питания, продвижения и реализации продовольствия для повышения уровня 

качества жизни, что позволит достичь тотальной интеграции продовольственного 

комплекса в систему жизнеобеспечения государства с целью улучшения эффективности ее 

функционирования. 
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Введение 

Анализ последних публикаций показал, что среди отечественных ученых повышенный 

интерес наблюдается к формированию интегрированных хозяйственных структур продуктового 

типа, динамике концептуальной основы обеспечения устойчивости сельскохозяйственного 

производства, современным тенденциям развития наукоемкого аграрного производства, 

концепции организации промышленного производства продовольствия, состоянию 

российского агропродовольственного комплекса в прошлом и настоящем в свете обеспечения 

продовольственной безопасности государства, а также проблемам устойчивого развития и 

стратегии возрождения сельского хозяйства России и инновационным путям развития 

сельскохозяйственного производства России.  

Зарубежные публикации подтвердили минимальный интерес ученых к изучению процессов 

концептуального становления и развития продовольственного комплекса и структур с ним 

связанных. Авторами исследованы история пищевого мошенничества и разработка требований 

и стандартов по смягчению его последствий, кооперативная экономика питания, как фактор для 

истории жизнедеятельности и физиологии человека, глобальная безопасность пищевых 

продуктов, как сложная адаптивная система в контексте ключевых концепций и перспектив на 

будущее, переосмысление истории питания местных жителей Литвы и т.п. 

Однако малочисленными являются материалы исследований, касающиеся непосредственно 

историко-философского подхода к становлению продовольственного комплекса и глубокому 

пониманию его трансформаций для дальнейшего эффективного развития. 

Целью исследования является концептуальная и парадигмальная систематизация развития 

и становления продовольственного комплекса. 

Основная часть 

 Суждения физиократов о том, что «земледельцы, благодаря использованию даровой 

плодоносящей силы природы, в состоянии производить больше того, что потребляют, и потому 

именно их труд приносит избыток, который затем присваивается другими социальными слоями 

населения». Это с одной стороны. С другой же, на основании выдвинутой А. Смитом гипотезы 

«земледельческий труд есть единственно производительный, тогда как индустриальный 

работник не увеличивает количества вещества, а лишь изменяет форму последнего», что дало 

основание еще в середине ХVIII в.  приравнять сельское хозяйство к торговле и 

промышленности. Сегодня оно по праву считается донором для других отраслей экономики, 

источником пополнения национального дохода для решения насущных задач страны [Савицкая, 

2011]. 

На различных стадиях совершенствования производственных отношений и 

производительных сил общественное хозяйство перестраивало свои экономические формы от 

натурального хозяйства и товарного производства до рыночной системы. 

Экономическая наука долгое время пытается найти приоритетную модель 

продовольственного комплекса, удовлетворяющую запросам потребителей на пути становления 

и формирования социально ориентированной парадигмы рыночной экономики. 

В этой связи поиск концепции оптимального производства продовольствия и ведения 

сельского хозяйства, удовлетворяющего потребности продовольственного комплекса, 

актуально рассматривать как приоритетную составляющую системы жизнеобеспечения с 

некоторыми уточняющими концептами через призму качества производимых продуктов и 
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питания (в цепи «поле-потребитель»); товародвижения; хранения и т.п.; обслуживания;  

жизни.  

Натуральное хозяйство, как примитивная форма организации хозяйственной деятельности, 

ориентировало производство на удовлетворение собственных потребностей производителей, 

т.е. все работали на продукт, который вырабатывался и потреблялся самой общиной. 

Экономической основой натурального хозяйства считаются сельское хозяйство и 

ремесло [Пажитнова, 1979]. 

Культивирование растений людьми массово началось где-то около 12000 лет назад, а 

предпосылкой развития сельского хозяйства явилось осознание необходимости человеческого 

общества поддерживать доступность продовольствия для себя. Еще в 1949 г. физиолог И. П. 

Павлов отмечал, что «взаимоотношения живого организма с окружающей природой − есть 

взаимоотношения, опосредствованные вопросами питания» [Павлов, 1949].  

Для натурального хозяйства были типичными: традиционность производства и постоянный 

характер производимой продукции; устоявшийся уровень отраслевых пропорций, рутинная 

техника и застой, медленные темпы развития; простое воспроизводство; замкнутость и 

изолированность отдельных экономических единиц. 

Общественное разделение труда и экономическая обособленность товаропроизводителей 

внесли коррективы в систему ведения хозяйства, что привело к изменению типа общественного 

производства, при котором продукты стали производиться не для собственного потребления, а 

для обмена посредством купли-продажи на рынке. 

Специфической особенностью товарного производства стало производство продукции 

отдельными, обособленными производителями, которые придерживались специализации 

выработки одного какого-либо продукта.  

Сегодня товарное производство составляет основу современной экономики и 

рассматривается не как форма ведения хозяйства, а как вид хозяйственной активности, которой 

присущи динамизм, вектор изменений, совершенствования либо корректировки извне в чьих-

либо интересах.  

Для понимания выделения концепций развития продовольственного комплекса важно 

уделить внимание признакам современного товарного производства, среди которых основными 

являются: 

− производство продуктов в условиях развитой системы общественного разделения труда, 

где каждый производитель товара может начать выпуск тех предметов, которые он считает 

нужным и умеет поставлять на рынок; 

− наличие критериев качества того или иного продукта (в выпускаемых товарах для рынка 

каждая единица продукта должна соответствовать неким критериям качества); 

− реализация в ходе товарного производства обмена продуктами прямого или 

опосредованного, при задействовании денежных средств, исходя из сопоставимости 

производственных затрат на выпуск каждого изделия;  

− положение рынка и его законов  в качестве среды коммерческого обмена продуктами труда.  

Непосредственное влияние на развитие продовольственного комплекса оказал научно-

технический прогресс, который в 20-30-х годах XX в. способствовал тракторизации сельского 

хозяйства; в следующее десятилетие развивались селекция и химизация. 

В 60-е годы XX в. процесс интенсификации агропроизводства ознаменовал новую эру 

развития не только сельского хозяйства, но и в целом АПК и эта эра получила название «зеленая 

революция». 
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«Зеленая революция», являясь концептуальной основой традиционного подхода к развитию 

производства продовольствия и сельского хозяйства максимальный объем продукции в 

максимально короткие сроки,  использовала достижения научно-технического прогресса, 

акцентируя внимание на трех компонентах (рис. 1). 

 

Рисунок 1 − Концептуальная основа традиционного подхода  

к развитию производства продовольствия и сельского хозяйства 

«Зеленая революция» как концепция, снизившая остроту продовольственной проблемы, 

имела ряд положительных, как казалось в то время последствий: рост городского населения 

(урбанизация); освобождение части людей из сельского хозяйства; приток рабочей силы на 

промышленные предприятия. Отрицательные же проявились в период 1970-80-х гг. в СССР, как 

в окружающей среде (изменение состояния почвы, воды и исчезновение числа диких и 

домашних видов растений и животных), так и отразившиеся на человеческом здоровье за счет 

скопления в организме человека остатков вредных пестицидов в пище и питьевой воде. 

Таким образом, и ученые, и общественное мнение, вынуждены были признать, что 

сформировавшаяся на основе традиционного подхода система производства продовольствия и 

развития сельского хозяйства, продемонстрировала свою несостоятельность, так как с 

приращением компонентов «зеленой революции» в продукции, как растениеводства, так и 

животноводства, повышалось содержание химических соединений, антибиотиков, гормонов и 

т. д., что пагубно влияло на здоровье людей.  

Идеология «максимального объема продукции в максимально короткие сроки» стала 

постепенно заменяться идеологией, во главу угла которой выдвигалось качество продукции 

(рис. 2).  

Осознание тезиса, что «правильное питание обеспечивает рост и развитие детей, 

способствует профилактике заболеваний, повышению работоспособности и продлению жизни 

людей», легло в основу экосистемного подхода, доминатом которого стало обеспечение 

населения продовольствием на основе экологически устойчивых методов производства и 

выпуск органической и экологически чистой продукции. 
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Рисунок 2 – Эволюция идеологии качества продукции 

Небольшой экскурс в историю исследуемого вопроса позволяет установить, что фундамент 

экосистемного подхода был заложен концепцией «биодинамического сельского хозяйства» в 

1924 г. Рудольфом Штайнером, доказавшей, что массовое производство химических препаратов  

(минеральных удобрений) увеличивали урожаи, но очень быстро истощали почву, угрожая 

экосистеме.  

В основу данной концепции положены принципы: 

− отказ от всех химических препаратов и замена их органическими удобрениями; 

− создание на участке микромира «живой почвы»; 

− связь с космосом, выполнение работ согласно определенному графику – 

биодинамическому календарю. 

«Биодинамическое сельское хозяйство» сменила концепция «органического сельского 

хозяйства», предложенная в 1940 г. Джеймсом Нортборном, предполагавшая проектирование и 

управление хозяйством как целостной системой, объединяющей почву, сельскохозяйственные 

культуры, животных и общество, посредством использования отходов растительного, 

животного, минерального происхождения и исключение минеральных удобрений, пестицидов, 

регуляторов роста. 
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Как отличительная особенность «органического сельского хозяйства» выдвигалось 

соблюдение жестких стандартов применительно к биологическим организмам и 

производственным системам, отвечающим предпочтениям потребителей по использованию 

натуральных субстанций и  биологических процессов. 

Основными принципами функционирования  органического сельского хозяйства является: 

полное исключение или минимизация любых химических препаратов; соблюдение правил 

севооборота, являющегося инструментом борьбы с вредителями и болезнями, а также 

препятствующего истощению почвы; применение в качестве удобрений органических отходов; 

замкнутый цикл производства: сочетание растениеводства и животноводства.  

Заслуживает внимания концепция «пермакультуры» японского агрария и микробиолога М. 

Фукуока, которую подхватили австралийские натуралисты Б. Моллисон и Д. Хольмгрен, 

предложив создавать устойчивые системы, способные самостоятельно обеспечить свои нужды 

и переработать свои отходы.  

Концепция довольно быстро распространилась в мире, например, пермакультура Б. 

Моллисона включает в себя не только сельское хозяйство, но и архитектуру, экологию и даже 

маркетинг.  

Возделывание сельскохозяйственных культур наряду с выращиванием животных на мясо 

или молоко предопределили развитие концепции «смешанного сельского хозяйства» системы, 

ориентированной одновременно на получение продукции земледелия и животноводства, в 

индивидуальных хозяйствах. 

Концепция «интегрированного сельского хозяйства», предложенная Международной орга-

низацией Биологического Контроля (IOBC), предполагает развитие такой системы, где высоко-

качественная еда, волокно и возобновляемая энергия произведены при помощи ресурсов, таких 

как почва, вода, воздух и природа, а должны наличествовать также факторы регулирования, 

чтобы заняться сельским хозяйством стабильно и с как можно меньше входами загрязнения.  

В рамках общей концепции интегрированной продуктовой политики в Европейском Союзе 

широкое распространение получила концепция «низкоуглеродного сельского хозяйства» (low 

carbon agriculture) [Norse, 2012], которая предполагает, прежде всего, значительное сокращение 

количества удобрений и пестицидов, снижение зависимости сельскохозяйственного 

производства от ископаемых видов топлива и развитие органического, экологически чистого 

сельского хозяйства; во-вторых, использование в полном объеме остаточной энергии 

сельскохозяйственного производства. Кроме того, необходимо активно исследовать новые пути 

использования ресурсов соломы, остающейся после сбора урожая, развивать применение 

солнечной энергии, биогаза, использовать крупные животноводческие хозяйства для получения 

биогаза и биомассы [Мэй, 2015].  

Учеными было доказано, что химические средства защиты растений всегда нарушают 

экологическое равновесие, их использование сопряжено с ростом экотоксикологического и 

токсикологического риска здоровью людей и среды обитания. Из-за внесения минеральных 

удобрений постоянно растет содержание нитратов в грунтовых водах, почва перенасыщается 

азотом и фосфором. 

Глобализация как многомерный объективно-субъективный процесс становления 

глобальной общности людей в масштабе всего человечества в единстве с природной средой, 

задавая направление движения, должна быть неразрывно связана с устойчивым безопасным 

развитием, которое формулирует цель развития общности людей в векторе социальных, 

экономических и экологических базисов.  
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В этой связи Продовольственная и сельскохозяйственная организация ООН (ФАО) в 2011 г. 

обратила внимание на приоритетность биологических способов борьбы с вредителями, 

использования естественного вещества почвы для получения более высокой урожайности, 

интеграцию растений и животных в устойчивую систему, т.е. ознаменовала появление новой 

системы ведения сельского хозяйства, основанной на  подходе, который получил название 

«устойчивой интенсификации растениеводства и животноводства» и характеризующийся 

формированием фермерских систем, обеспечивающих ряд производственных, социально-

экономических и экологических преимуществ для производителей и общества в целом.  

Этот подход, основанный на пяти принципах (рис. 3), которые уравновешивают 

социальные, экономические и экологические аспекты устойчивости производства продуктов 

питания и ведения сельского хозяйства, выступает базой для разработки адаптированной 

политики, стратегий, правил производства продовольствия и ведения сельского хозяйства.  

 

Рисунок 3 − Принципы подхода «устойчивой интенсификации  

растениеводства и животноводства» 

Подход «устойчивой интенсификации» заключается в изучении как возможных синергий, 

так и негативных последствий, включая  внешние факторы, влияющие не только на сельское 

хозяйство, но и экономическую ситуацию и изменение климата. 
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В свою очередь, в рамках данного подхода можно выделить ряд концепций. 

«Единую концепцию устойчивого производства продовольствия и ведения сельского 

хозяйства», которая направлена на повышение устойчивости различных производственных 

систем посредством активного участия производителей сельхозпродукции, животноводства, 

рыбоводства и др. в экономическом росте. При этом они могут извлекать пользу из последнего 

благодаря доступу к рабочим местам и справедливым ценам.  

В рамках ФАО была разработана концепция «всемирной продовольственной безопасности» 

(1973 г.), которая официально ввела в мировую практику термин «продовольственная 

безопасность», означающий обеспечение физического и экономического доступа населения к 

продовольствию в количестве, достаточном для активной жизни. Было обосновано, что 

состоятельность государства определяется способностью агропродовольственной системы 

обеспечивать население продовольствием, а продовольственные ресурсы, выработанные в 

процессе агропромышленного производства, выступают гарантом социально-экономической 

стабильности общества.  

«Современная концепция продовольственной безопасности»  предполагает удовлетворение 

физиологических потребностей населения в безопасном, качественном, адекватном питании в 

соответствии с медицинскими нормами и экологическими условиями. 

Для ее эффективной реализации требуются: 

− неукоснительное выполнение «Прав человека на пищу» (ООН, 2001 г.); 

− соблюдение норм ВОЗ в количественном обеспечении (не менее 90% общей потребности) 

населения страны отечественными продуктами питания; 

− активация внимания административных органов и контролирующих организаций к 

проблемам продовольственной безопасности; 

− более строгое соблюдение санитарно-гигиенических требований, технологических 

инструкций, рецептур, режимов обработки, хранения, транспортирования, реализации 

сырья и продуктов его переработки; 

− ужесточение охраны окружающей среды и ее защита с целью устранения загрязнений 

продовольственных ресурсов; 

− оптимизация государственного контроля в отношении безвредности продовольственных 

ресурсов; 

− поддержка и финансирование научно-исследовательских работ в области 

продовольственной безопасности; 

− организация масштабного производства и широкое применение натуральных 

биокорректоров с целью устранения глубокого дефицита пищевого белка, незаменимых 

аминокислот, витаминов и минеральных веществ [Кудряшова, Преснякова, 2007]. 

Каждое экономическое учение позволяет, так или иначе, проводить параллель с ситуацией 

в наши дни, пусть даже частично.  

По мнению экспертов ФАО/ВОЗ, состояние здоровья на половину определяется 

индивидуальным образом жизни; на 20 % – условиями внешней среды; еще на 20 % – 

наследственностью и лишь на 10-15 % медицинским обслуживанием, т. е. главенствующая роль 

принадлежит индивидуальному образу жизни, который, прежде всего, определяется питанием.  

Наиболее важными для поддержания жизнедеятельности населения и производства 

материальных благ, является наличие продуктов питания, одежды, жильё и орудия труда, 

которые по праву можно отнести к значимым составляющим системы жизнеобеспечения, и 

которые включены в потребительскую корзину. 
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Заключение 

Каждый из представленных выше подходов к производству продовольствия и ведения 

сельского хозяйства, концепций их развития и теорий питания, позволяют на основе 

компаративного анализа и системного подхода к концептуальной и парадигмальной 

систематизации развития и становления продовольственного комплекса выделить основные 

(ключевые) концепты, которые могут лечь в основу концепции константности качества 

продовольственного комплекса как приоритетной составляющей системы жизнеобеспечения.  

Кроме того, перспективами дальнейших исследований является концептуализация качества 

и безопасности сырья для производства продуктов питания, продвижения и реализации 

продовольствия для повышения уровня качества жизни, что позволяет достичь тотальной 

интеграции продовольственного комплекса в систему жизнеобеспечения государства с целью 

улучшения эффективности ее функционирования. 
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Abstract  

 The article provides a conceptual and paradigmatic systematization of the development and 

formation of the food complex. Obviously, the study of the internal reserves of the development of 

the food complex is possible through research and analysis not only of the evolution of the formation 

of society from the lowest levels to the highest, but also historically replacing each other systems of 

farming and food production. On the basis of comparative analysis and a systematic approach to the 

conceptual and paradigmatic systematization of the development and formation of the food complex, 

approaches to food production and agriculture, concepts of their development and nutrition theories 

are presented. The result of the study made it possible to identify the main (key) concepts that can 

form the basis of the concept of the constancy of the quality of the food complex as a priority 
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component of the life support system. Prospects for further research are the conceptualization of the 

quality and safety of raw materials for food production, promotion and sale of food to improve the 

quality of life, which makes it possible to achieve total integration of the food complex into the life 

support system of the state in order to improve the efficiency of its functioning. 
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